課程綱要
 

一、【開課系所】：歷史學系
二、【開課年級】：三年級
三、【修別】：選修
四、【科目名稱】：(中文)清末以來的史學
                (英文) History and Historians from the Late Chin Dynasty

 

五、【先修科目】：中國史學史
六、【學分數】：上學期  2  學分
七、【授課時數】：(正課) 2  小時，(實習)  小時
八、【教學目的】：
本課程為介紹近、現史學的發展而設計。涉及史學界內部的分歧，及其他學科的挑戰。雖以專題來分類，但亦兼顧各別史家的介紹。
 本課程雖以中國史學史的現代發展為主，但亦涉及西方近代的主要思潮與中國思想史間的互動。
主要教材：
吳澤,《中國近代史學史》,江蘇人民出版社
許冠三,《新史學》,香港中文大學,

顧頡剛,《當代中國史學》,龍門
張豈之,《中國近代史學學術史》,中國社會科學院
王學典，《二十世紀後半期中國史學主潮》，山東大學出版社
九、【內容綱要】：:

1、 一、      龔自珍的思想與史學
參考資料:

張宗承,〈龔自珍史學研究〉,《中國近代史學史論集》上
    蔣義斌,〈龔自珍對<<法華經>>的理解〉，《中印佛學泛論》,東大,pp.231-
        258。
思考討論:1.龔自珍對六經皆史論繼承及開發
         2.龔自珍對變法思想的啟發
2、 二、      魏源的史學思想與貢獻
參考資料:

吳澤,〈魏源的歷史變易思想研究〉、〈魏源海國圖志研究〉;童浩,〈魏源與元史
     新編〉,以上均收於《中近代史學史論集》上
思考討論:1.魏源變法思想與歷史的關係
         2.魏源史學作品與紀事本末體的運用
3、 三、      康有為公羊三世史觀
參考資料:

吳澤,〈論康有為公羊三世說歷史觀〉,《中國近代史學史論集》上
蕭公權著、汪榮祖譯,《近代中國與新世界》,江蘇人民出版社
思考討論:1.公羊學說與清代變法思想及其理念
         2.康有為公羊說的誤用及變法的失敗
4、 四、      西學、新學、與新史學(一)、(二)

參考資料:

許冠三
康南海的三世進化史觀
思考討論:

5、 五、      新史料的發現與歷史史料學
參考資料:

許冠三,《新史學》,香港中文大學,1986.ch.7〈傅斯年:史學本是史料學〉
顧頡剛,《當代中國史學》,龍門,1974

張豈之,《中國近代史學學術史》,中國社會科學院,1996,第四編
思考討論:1.新史料的發現對中國歷史的重新理解
         2.新出土簡牘資料對史料學派的重新檢討
         3.史料學派在史學理解上的限制
6、 六、      新文化運動與史學
參考資料:

雷頤譯,《中國現代思想中的唯科學主義》,江蘇人民出版社,1995

魯奇譯,《胡適與中國的文藝復興》,江蘇人民出版社,1989

梅寅生譯,《顧頡剛與中國新史學》,華世出版社,1984

沈松僑,《學衡派與五四時期的反新文化運動》,臺大文史叢刊,1984

思考討論:1.五四運動是中國的文藝復興運動?

         2.新文化運動的科學主義對現代史學的影響
7、 七、      傳統史學的延續與發展
參考資料:

Jerry Dennerline著、藍樺譯,《錢穆與七房橋世界》,社會科學文獻出版社,1995

余英時,《猶記風吹水上鱗——錢穆與現代中國學術》,三民,19991

思考討論:1.錢穆對中國傳統史學繼承與發揚——新史體的創發
         2.錢穆對中國歷史的理解
8、 八、      內憂外患下的史學(一)、(二)

參考資料:

湯用彤,〈文化思想之衝突與調和〉,《玄學.文化.佛教》,育民出版社,1980

顏尚文,〈湯用彤的漢唐佛教史研究〉,收於《現代佛教大系》第二十六冊
方豪〈對日抗戰時期之陳援庵先生〉《傳記文學》19:4

汪榮祖,《史家陳寅恪傳》,聯經,1984

思考討論:1.宗教的研究為何是現代史學大家理解中國的重要領域
         2.近代史家如何回應西方史觀及社會科學挑戰
9、 九、      馬克斯與中國史學
參考資料:

阮仁慧等譯,《馬克斯的歷史理論》,重慶出版社,1989

吳澤,《中國近代史學史》,江蘇人民出版社,1988,ch.5〈馬克斯主義唯物史觀的
         傳播〉、〈中國馬克斯主義史學的誕生〉
林甘泉、黃烈等編,《郭沬若與中國史學》,中國社會科學院,1992

思考討論:

10、 十、      對韋伯史觀的反省及錢穆文化史學
11、 十一、     史學研究的新領域
12、 十二、     傳統史學與當代史學的對話
參考資料:

杜維運,《與西方史家論中國史學》,史學出版社,1974

思考討論:1.中國近代史家對中國傳統史學忽視
         2.傳統史學與當代主要史學派別的比較
結論
