徐慧怡老師國際私法課程-練習題擬答(99.01.06)


小叮嚀：

下面的擬答篇幅，是以配分25分為標準。答案僅供參考。同學們要依照配分的不同，決定期末考的答題內容的多寡喔！（如果配分越高，對每一個國際私法上重要的名詞、法律概念及條文的解釋、適用問題，就要寫的越詳細）

祝大家考試順利！
擬答：

(一)本案為涉外民事案件
所謂涉外民事案件，係指涉及外國人或外國地或同時涉及外國人及外國地之民事案件。本案甲具備德國籍及美國籍，是為外國人。而甲是否具備行為能力為民事問題，是本案為涉外民事案件，應依涉外民事法律適用法處理之。
又依題旨，我國法院有管轄權，下就法院應如何適用法律敘述之。
(二)定性
所謂定性，係指在確定某一法律上概念或名詞之意義，俾選擇適當的適用法則，而加以正確的適用。定性之標準，即關於法律關係之性質、法律名詞之意義，就應依何種法律，學說上有法庭地法說、本案準據法說、比較法說等。我國實務基於實際上便利之理由，多採法庭地法說，亦即依法庭地之內國法確定該法律關係或法律名詞性質所屬。

本案係因甲是否具備行為能力而涉訟，故依法庭地法即我國法應定性為行為能力問題。

(三)準據法

1.人之行為能力，原則上依其本國法，然外國人依其本國法無行為能力或僅有限制行為能力，而依中華民國法律有行為能力時，就其在中華民國之法律行為，視為有行為能力，涉外民事法律適用法(下稱本法)第1條第1項及第2項定有明文。
2.本案中，在美國出生之甲，其父母皆為德國籍。按美國係採出生地主義，德國則採血統主義，因此甲具有美國及德國之國籍，故本案涉及國籍之積極衝突問題，則甲之本國法為何敘述如下：
(1)本法第26條本文規定，依本法應適用當事人本國法，而當事人有多數國籍時，其先後取得者，依其最後取得之國籍定其本國法。同時取得者依其關係最切之國之法。
(2)本案中，因甲之德國及美國國籍係同時取得，則依本法第26條規定應以關係最切國之法律為準據法。依題旨，甲在德國並無住居所，但在美國加州有一居所，因此可認為甲之關係最切之國為美國。
(3)綜上所述，甲之本國法為美國法。
3.美國國內各地方不同，因此本案亦涉及一國數法問題，敘述如下：
(1)本法第28條規定，依本法適用當事人本國法時，如其國內各地方法律不同者，依其國內住所地法，國內住所不明者，依其首都所在地法。
(2)本案依題旨可知甲在美國僅於加州有一居所，而無住所，故依上開第28條規定，依美國首都所在地即華盛頓D.C.之法律為甲之本國法。
4.小結

綜上所述，甲之本國法為美國華盛頓D.C.之法律，故原則上應以美國華盛頓D.C.之法律為本案之準據法。
(四)反致
1.本案可能亦涉及反致問題。所謂反致，係指「某一涉外案件，依法庭地國之國際私法規定，應適用某一外國法，而依該外國國際私法之規定，又應適用法庭地或他國法時，即以法庭地或他國之實體法為準據法」而言。其規範目的係為使內外國判決一致。本法第29條亦設有反致之規定。

2.本案中，因適用甲之本國法即美國華盛頓D.C.之法律，可能會有本法第29條之適用。是故，若依美國華盛頓D.C.之國際私法，就甲是否有行為能力需依其他法律而定，則應適用其他法律。惟此部份題旨並未明示，茲不論述。
(五)結論
綜上所述，就甲是否具備行為能力，在無反致問題之情況下，法院應以美國華盛頓D.C.之法律為本案之準據法。
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